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El Consejo Supcrior de !ducaeiﬁn aolinitﬁ al Institﬁto de Invnatigaciﬁn
para el Mejoramiento de la Educacidn Costarricense (LIMEC) la elaboracidn de

%' pruebas de conocimientos mfnimos para 1988; las cuales ss aplicarfan 2 una
. mmestra de eatudiantes de cada ciclo de la Educacifn Gemeral Bisica. Por es-

ta razfn, el Instituto preparS prusbas en Matemftica, Espafiol, Cisncias y
Estudios Sociales para que fueran administradas a alumos de tarcero, sexto

”y noveno aiios vy en FrancSs e Inglds para estudiantas del (ltimo afio dal Ter-

cer Ciclo (novano afio).

El Dr, Juan Manuel Egquival, Director del TIMEC, era al coordinador ge-

neral de este proyeeto. La coordinacidn de cada prusba estuvo a cargo del
personal destacado por el Ministerio de Educacifn Pthlica, a saber:
Licda, Vilma Delgado en Matemfitica, Licda, Damaris Fajardo en Espaiiol, Bach,
Soffa Dfaz en Ciencias, Bach. Gloria Boraschi en Estudios Socialaes, Liecda.
Lilliam Cascante en Francés y M,A. Marfa de. los Angeles Castro en Inglés.

Bl presente informe subsume los resultados de las pruebas de conocimien~

ﬁ:os aplicadas a los estudiantes que finalizan los diferentes ciclos de la

Educacidn General Basica,

Primeramente se ofrecen datos concernientes a las pruesbas de 1988 en
MatemStica, Ciencias, Espaiiol, Estudios Socialas en cada ciclo de la Educa-
cifn General B8sica y an Francfs e Ingl&s en el Tercer Ciclo. Luego se pre-
sentan cuiadros eomparativos en las asignaturas que fueron medidas durante
los afios 1986, 1987 y 1988,

Este planteamiento pretende por un lado, facilitar sl anflisis del ren-
dimiento escolar; por otro, mostrar a2l historisl de los resultados, con el
propdsito de que se ravise el trabajo de aula y posteriormente, hacer los
ajustes que permitan mejorar la educacidn de nuestro pals.




INTRODUCCION

El Instituto de Investigacifn para el Mejoramiento de la Educacién Cos-
tarricense (IIMEC) inici8 su programa de svsluacifn eu 1981 eon Diagn8sticos
.Tfiiuativos en 1a enseilanza de Matemftica, EBapafol, Ciencias, Bstudios So-
'éiéles 8 Inglés en la Educacifn General Bisica y Educacifn Diversificada.

) El pensamiento de los investigadorss que llevaron adelants esta diagn3g-
ii;u, aparece en el primer informe

"Mediante la evaluacifn es posible diagmosticar fallas, determinar
el grado en que se han alcanzado los objativos, estimar la eficien~
cia del procaso ... la evaluacifn vendrfa a ser el ente vigilan-
te de sus distintas fases. A la vez, permite la retroalimentacidn
-~ del sistema educativo, ya que con base em ella se pueden hacer los
-+ ajustes nacesarios que servirfin posteriormente para tomar las da-

©- cisiones que el gistema raquiere y lograr asf su cometido”.

. En 1986, por enecargo del Ministro de Educacidn Pdblica, Dr. Francisco

_ tonio Pacheco, el. ITMEC preparS prusbas de conocimientos mfnimos en Espa-
nol y Matemftica para ser administrados a los alumos que finalizaban los
tres primeros ciclos; es decir, estudiantaes de tercexo, sexto y noveno afios
{”de la Educacifn General Bfsica, Las pruebas aplicadas en undéclmo o duodé-
cimo afio fueron facilitadas al Ministerio de Educacifn Pﬁbllca, por CONARE.
:stas pruebas se aplicaron al total de los alumos del @itimo afic de cada
ﬁ#a de los cmatro eiclos, azéluytndo log de escuelas unidocentes (PEGB2),

- En 1987, como respuesta a una nueva solicitud del sefor Minigtro, se
prepararon prusbas de conocimientos mfnimos en Matemftilca, Espafiol, Ciencias
:iEstudios Socisles., Se administraron a todos los estudiantes que termina-
jﬁn cada eielo educativo, a excepcifn de las ascuelas de maestro finico. En
_ita alio, las pruebas de Primer Ciclo fueron elaboradas y analizadas por el
Rﬁn;atarxo de Educacidn P@blica en el nivel regional; por esta razﬁn, en al
resente informe no se incluyen los resultados de este cielo.

" En 1988, se continuf el programa de evaluacién del Ministerio de Educa-
1§n Pdblica y se incluy§ Franc8s e Inglfs. Esta vez, la avaluacifn tenfa
QS propfsitos; por un lado diagnosticar cada uno de los ciclos de la Educa-
‘ci%n Cenaeral Bésica, para la cual se determin8 una muestra de alumos que



éursarﬁn tercero, sexto y noveno afios. Por otro lado, se establecis el Ba-
Ehillnrato para los estudiantes sgresados de la Rducagidn Diversificada.

- En este Informe no se presentan datos de las pruebas de Bachillerato.

_ En relacifn con las prusbas de diagndstico, es convahiéﬂte indicar que
ge hizo un muestreo por ragifn y cuando la institueifn saleceionada no podfa
éir vigitada por limitaciones da tiampo o de trmsports, fis surtituida por
6::& equivalenta, en cumto a modalidad o tipo de ascuela.

' ¥n 1986 y 1987, la aplicacifn de las prusbas estuvo a cargo-de masstros
y profesoras en servicio, los cuales fueron escogidos por los directores de
cada centro educstive. En atencifn a la estrategia dal Ministerio, se inter-
camhiaban los docentss de cada cireuito: con el fin de que aplicaran las
ptuebas a estudiantes deseonoceidos,

- Por el contrario, en 1938 las pruebas fueron aplicadas directaments por
§1 personal del ITMRC, con la colsboracifn de los Diresectores Regionales y de
élgunos Asegores Regionales, Asesores Supervisores y Directores de institu-
ciones,

1 Caba destacar que los resultados obtenidos en estas pruebas, no se to-
‘mAron en cuenta para la promociSn de los alumnos.

" Pruebas con referencia a eriterios

__ Las prusbas nacionales (1986, 1987 y 1988) se elaboraron bajo al marco
-de aste modelo de avaluaciSn, por cuanto permiten diagnosticar conccimientos
espacificos (Wardrop et al, 1982), establecer la forma en que sa dafina al
_dominio da las conductas por medir e interpretar los pumtajes de la prueba
(Hamble;on et al. 1978), (1) ,

: Conviens geilalar que asts modalo ea utilisado para deseribir el rendi-
- mianto acadfmi¢o en los niveles nacional y regional, y por tipo da institu-
Jeiﬁn. Sin embargo, la finalidad de las pruebas con refaerencila a criterio

: (1) Una afntesis del marco teSrico de las pruebas con referencis a
‘criterios y su elaboracifn aparecens: un informe "Resultados de las Pruebas
Nacionales de conocimientos: Matemftica, Espafiol v Estudios Sociales", pre-
- parado por Chacln y otros, 1988,



“31. al1%; porque ha parmitido sefialar el grado de dominio de los objatives
 cads centro educativo, con el fin de que al educador retroalimente su pro-
eso enseiansa - aprendizaje.

. Es importante sefialar que las prusbas de Primer Ciclo midem 12 objetives
_ri un total de 36 Stemea; las de Segundo Clclo, 16 cbjetivos con 48 fremes,
' mdc Taercer Ciclo evaldan 20 objetivos, con 60 ftemes, '




RESULTADOS

. En esta aparte, se pressntan los resultados ocbtenidos por los alummos 7
que finalisaron cada ciclo de la Educacifn Gemeral Bfsica en Matemftica,
spafiol, Ciencias y Estudios Sociales, y Terser Ciclo en Iugls y FrancSs,
en las prusbas nacionales aplicadas en 1983, Bsta informacifn se da-sn

_Bs niveles nacional y regional; asimismo, sagiin el tipo de escuela o moda-
'idad de colagio, por filltimo, de acuardo eon 1a condiciSn legal de 1&3 inge
mcianaa educativas y la zona de rasidencia,



Estos resultados muestran lo siguiente:
Los promedios mfis altos corrasponden a las regionas de San Carlos (63)
-y Ssn Ramfn (62) en al Primer Ciclo, Sen Josf (52), San Carlos (50)
y Cartago (50) em el Segundo Ciclo y Alajuela en el Tercer Ciclo.

2 . Los promedios mfs bajos corresponden a las regiones de Turrialba (44),
" Santa Crus (46) y Caiias (46) en al Primer Ciclo, Limdn (36) y Caifias
(40) en el Segundo Ciclo; Nicoya (26) y Lim#n (28) an &l Tsrcar Ciclo,

 En el nivel nacional se da el hecho de qua a mayor ascolaridad se da
menor promedio (53, 45, 34).




CUADRO N2 1
PRUEBAS NACIONALES

Promedio de calificaciones obtenidas por los alummos que
fisalizan cada cielo de la Educacifn General BSasica en
Matemfitica, en los niveles regional y nacional. 1988, 1/

Ciclo
Primero Segundo Tercaro
57 52 38 -
52 43 38
ret Zeledbn - - -
Juala 58 44 40
Rambn - 62 45 31
, Carlos 63 50 38
rtago 54 50 33
rrialba ! b I 41 32
redia 52 | 46 36
aris 55 43 31
oya 55 41 26
ta Crus 46 42 32
: 46 40 33
tarenas 49 42 31
fn 48 | 36 | 28
piles . 58 45 31
st
vel Nacional 53 45 ' 34

N, Primer Ciclo: 1 667
N, Segundo Ciclo: 1 583
R, Tercer Ciclo: 934



CUADRO N2 2

PRUEBAS NACTIONALES

Promedio de calificaciones obtenidas por los alumos
que finalizan cada ciclo de la Educacidn General

Biaica en Matemitica, por tipe
de ascuela y modalidad de colegio.

1988,

1/

TIPO DE ESCUELA MODALIDAD DE COLEGI)
DEGBL DEGB2 DEGB3 DEGB4 DEGB3 Acad, Acad, ‘Agropa~ | T8enico
Diurno | Noeturno | cuario |
52 49 51 52 55 - - — -
. i
__ 47 45 44 43 44 - —— -— -
— - oo o - 35 30 30 35
rimer Cielec : 1 667
egmdo Ciclo: 1 583
car Cielo ¢ 935

Estos resultados muestran lo gsiguiente:

Los promedios saglin tipo de escuela no evidencian diferencias significa-.
tivas entre ellas, en ninguno de los dos cicloa.

Ea cuanto 2 la modalidad de colegio, los promedios mfis bajos correspon-
den a Acad&mico Nocturmo y Agropecuario (30) y los promedios mayores a
Acad8wico Diurno (36) y T&cnico (35).



CUADRO K= 3

PRUEBAS NACIONALES

Calificacionas promedio chtemidas por los alummos
que-terninan cada eiclo da la Educacifin General
Bisica en Maremftica, segln la Zona de

rasidencia y la situacifn legal,

1988, 1/

Tercero 35

ZaNA STTUACION LEGAL

CICLO Urbana | Rural Oficial | Semioficial | Privade
rimero ss 49 52 72 76
Segundo 46 41 44 53 68
34 39 43 49

N. Primar Cielo : 1
N. S8egindo Ciclo: 1
H. Tarcer Ciclo :

667
583
934

Estos resultados muestran que:

En todos los aiclos los nromedios mayores corvesponden a la zona urbana,

“s En cuanto a la situacifn legal, los promedios mayores corresponden a laa
instituciones privadas,



CUADRO N2 4
PRUEBAS RACIOGNALES

Promedio de calificaciones obtanidas por los alwmos que
finalizan cada ciclo de la Fducacifn Genaral BHaica en
Zspafiol, en loa niveles regional y nacional. 1988, 1/

Ciclo Primero Sagundo Texcaro
56 68 39
‘53 635 54
57 61 58
60 63 52
38 83 %9
55 66 51
53 61 54
54 63 55
53 57 58
38 - 64 32
43 : 55 47
49 58 54
46 - 57 - 49
48
49
livel Nacional 53 62 | 54

/ N. Primer Ciclo : 1 667
H, Segundo Ciclo: 1 580
N, Tercer Ciclo : 850

En estaas regiones no se aplicaron las Pruebas.




En el cuadro N2 4, es evidente que al Segundo Ciclo prasenta los mejores
resultados, diexz de las quincs regiones muestran calificacionas superiores
que 60 y en el nivel nacional, se sobrepasa esa nota,

En el Primer Cielo, la mejor regidn es San Ramda (60) y la que obtuvo
mis bajo rendimiento as Nisoya (38),

En el Tercer Cielo, todas las regiones presentan promedios inferiores




CUADRO N& S
PRUEBAS NACIONALES

Promedio de calificaciones obtenidas por los alummos
que finalizem cada ciclo de la Educacifn General
Bdgics en Espafiol, por tipo de escuela
v modalidad de coleglo. 1988, 1/

TIPO DR ESCURLA MODALTDAD DE COLEGIO
DEGBL | DEGB2 | DEGE3 | DEGB4 | DEGES | Aead. Acad. Agrope- | Tdo- |
Diurmo | Noeturno | cuario | nieo 'J
; i
50 48 50 53 55 ~ - - -
_ | |
61 62 59 61 63
- - - - - 57 49 50 50

Primar Ciclo ¢ 1 667
Segundo Ciclo: 1 580 | ,.
Tercer Ciclo 3 850

o existen diferencias marcadas en los resultados, segin el tipo de escuela,

instituciones acadmicas diurnas muestran porcentajes ligeramente supariores
otras modalidades,




CUADRO N= 6

PRUEBAS NACIONALRS

Calificaciones promadio obtenidas por loa alumos
que terminan cada ciclo de la Educacifn GCeneral
Bisica en Espaiiol, segin la Zoma de resi-
dencia y la situwacifn legal, 1988, 1/

ZONA STTUACION LEGAL

CICL0 Urbana | Rural P@blico | Semloficial | Privado
 Prinero 55 48 52 67 8
' Segundo 63 58 61 71 80
Tercero | 55 51 s 7 63

1/ N, Primar Ciclo : 1 667
N. Segundo Cielo: 1 580
N, Tercer Ziclo : 350

pblicas que en las samiof{clales y privadas,

Obsérvese que las inafituciones de rona urbana presentan promedios lige-
raments superior a las rurales, Ademfis, los resultados son m#s bajos en las




CUADRC N2 7

PRUEBAS NACICGNALES

Promedio de calificaciones obtenidas por los alumnca que
finalizan eads ciclo de la Zducacifin Ganeral BEsica en

Ciencias, en los nivelss rsgional y nacional, 1988, 1/
Gielo
Primexo Segundo Tarcaro

73 39 52

1 61 50

res Zeledén - - -
7 57 57

75 60 43

75 62 54

n 62 | 49

73 55 51

75 39 52

76 61 51

67 59 49

66 53 38

67 54 48

Pmtarenas 64 56 46
67 52 47

73 61 49

72

58

H. Primer Ciclo :
N. Segundo Cislot
N, Tarcar Ciclo:

1 606

1510

924




En el cuadro muterior, es oportunc sefialar que a nivel de primer ciclo,
8 los promedics por regifu superan la nota mfinima sceptable de aprobaeifn :
1gﬁdo el promedio mfs alto el de Alajﬁola y el nfa bajo el correspondients a -% 
e, - | |

_ En cusnto a segundo ciclo, cabe destsear que la nota mfnime aceptable fus
glcanzada Gnicamentse por las regicnes de Puriscal, San Ramfn, San Carlos, Car~ -
0, Liberia y Guipiles. Fl promedio mfs alto eorresponde a San Carlce y-el

fa bajo a Limsn,

En relacifn con el tarcer ciclo, ningina regiSn aleanzd la nota mTnima B
eptable; el promadio mfs alto corresponde a Alajuela, la regitn con sl pro-

edio mis bajo es Santa Crua. '
4 nivel naecjonal, em t€minos generales, el rondimiento acadfmico prome-

optenido por los 2studiantas de primer ciclo supera el rendimiento de los
studiantes de otros niveles,

j
|




CUADRD N*- 8
~ PRUEBAS NACICHALES

Promedio da calificaciones obtenidas por los alummos
que finalixan ¢ada ciclo de la Educaeidn Ganeral
Bdsica an Giengias, por tipo de escuela
y modalidad da colegioc, 1988, .1/

TIPO DE ESCUELA MODALIDAD DE COLEGIO
: Acad. Acad, -Agropa- | Téew
DEGB2 DEGB3 DEGB4 DEGBS Dinmo Noeturno cuario nieco
67 . 70 75 73 - — - -
56 =57 L1} 59 - - - -
— - — — 51 45 49 48

..mu' Ciclo : 1 606
gundo Ciclo: 1 510
cer Clclo : 924

En el cuadro N2 8 en el primer ciclo el promedio m#s alto corresponde
t:.pn de escuela DEGB4. le sigue la DEGB5, .la DEGB3, 1a DEGBL y el prome-
‘ufs bajo el de la DEGB2.

- En relaciSn con el segundo ciclo, el orden presentado snteriormente va-
a, quadando de la siguiente manera DEGBS, DEGB4, DEGB3, DEGB2 y DEGBI, el
'_":_i_ni-nto académico decrece conforms la escucla tiene memos docentes y

0s alummos.

En el tarcer ciclo cabs destacar que al promedio m&s alto lo obtuvo la
alidad Académiecs Diurna y el mfs bajo el Acadmico Nocturno.




CUADRO X2 9
PRUEBAS NACIONALES

Calificaciones promedio obtenidas por los alumos .
qua terminan cada ciclo de la Edueacisa GCeneral
Bisics en Ciencias, segfin la soma ds rasi-
dencia y 1a situacisn lagal,. 1983, 1/

ZaNA | © STTUACION LEGAL o
cIcLo Urbans | Rural |  Ofieisl | Semioficial | Privade
;
Primaro 73 69 72 84 82 :
|
Segundo 59 55 57 70 70 E
Tercaxo 42 51 - | 49 | 533 63

1/ N. Primer Ciclo ; 1 606 i
i
N. Segundo Ciclo: 1 510 ’

N. Tercar Ciclo : 924

En cuanto a sona, nStese que en primero y segundo ciclo las califica-

ciones promedio aleanzadas por los estudiantes de los centros educativos
urbanos, es supsrior a las de las rurales; no asf en tercer ciclo donde el
promadio mis alto se ubics en instituciones rurales,

8610 en primer cielo, tanto urbano

como rural se logrS la nota mfni-
. I3 acaptabla,

Ea relacisn con la situacisdn legal, en primer cielo lag calificacio-
- nes promedic de los estudimtes de eacualas semioficiales son superiores a
las de escuelas privadag y oficiales, :
| En segundo eiclo, la ecalificacidn promedio mfa alta corresponde a ag-

‘euelas privadas ¥ 1a menor a las oficiales; en igual situacifn se encontrs
&l tercer eciclo,

g



CUADRO X2 10
PRUEBAS NACIONALES

Promedio de calificaciones obtenidas por los alummos
que finalixzan cads ciclo de la Educacisn General
Bfsica en Estudios Sociales, en los
nivelas regional y nacional, 1988, 1/

= Ciclo : : -

Ragifn Primero Segundo Tarcero

3 Josd R 47 45 ,
Puriscal 8l Aé A3

Péraz Zeleddn — — — ’ é

usla 63 : 46 46 E

an Ramfn 61 46 40 i
San Carlos 65 50 42

Cartago | 61 53 43 |
Purrialba 62 45 42 E

eredia 80 48 45
Liberia 58 - 47 41 :
Ni‘gcya 55 47 33
_Santa Crux ‘ 53 46 35 ‘
Caiias 57 45 40
Puntarenas sS4 | Iy 38
Linfn 52 39 37

Gufipiles 64 - 50 40

f__iies. Nacional 59 47 42

/ N, Primer Ciclo 1 1 770

N. Segundo Ciclo: 1 671
N. Tercer Ciclo 393




e

¥

En aste cuadro se observa que a mayor escolaridad menor es el promedio
de calificaciones obtemidas por los alummos a nivel regiocnal y nacional,
- .~ lLos mejores promedics de calificacimmes se ensumitram en sl Primer Ci-
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CUADRO N2 11

PRUEBAS NACTIONALES

Promedio de calificaciones obtenidas por los alumnos
que finalizan cada ciclo de la Educacifn General
Bisgica en Zstudios Sceialas, por tipo de escuela

v modalidad de colegio., 1988,

1/

N. Segundo Ciclo: 1 671
N. Tarcer Ciclo :

893

Ho obstante,

TIPO DE ESCUELA MODALIDAD DE COLEGIO
.0 DEGBL | DEGB2 | DEGB3 | DEGB4 | DEGBS | Acad. | Acad. | Agrope- | Toc.
Diume | Nocturno | cuario nico
HTO 57 57 59 80 80 — S —— —-—
mdo 44 47 45 46 43 — ——— o o
- _ — — - - 43 40 39 39
Primer Cielo : 1 770

En al primer Ciclo los estudiantes de las escuelas DEGB4 y DEGB5 alcanzaron
un promedio de calificaciones superior a las de los otros tipos de escuela.

En el Tercer Ciclo los alumnos de les coleglos diurmos ocbtudfarcn un PIO=-
medio de calificaciones superior a los da las demfs modalidades.
es muy inferior a la nota mfnima necesaria para promover.



CUADRO N& 12

PRUEBAS NACIONALRS

Calificaciones vromedio obtenidas por los alumnos
que terminan cada eiclo de la Educacifn Ceneral
BSsica en Estudios Sociales, segfn ia zona
de residencia y la situacidn legal. 1983, 1/

ZONA : - SITUACION LEGAL
CICLO Urbana Rural Oficial Semicfieial Privado
Primero 61 57 59 71 72
Segundo 47 45 | 46 56 54
Tercero 42 42 41 46 51

1/ N. Primer Cieclo : 1 770
N. Segundo Ciele: 1 671
N, Tarcar Ciclo : 893

Se nota que las calificaciones promedio de los estudiantes de institu-
ciones privadas y semioficiales son superiores a calificaciones obtenidas
por los alummos de las instituciones oficiales, Sin embarge, sblo en el

Primer Ciclo son superiores a 60,

= .



CUADBO N2 13
PRUEBAS NACTONALES

Promedio da calificaciones obtenidas por los alumos que
finalissn el Tercer Ciclo de la Educacifn General Bigica

en Inglés, en los niveles regional y nacional, 1988

N. 981
REGION / - TERCER CICLO
San Jos8 45
Ppriscal 29
Pérez Zeledfn —
Alajuala 41
San Ramdn 30 :
San Garlos 34 I
Cartago 36 H
Turrialba 35 :
Heredia 34 1
Libaria 29
Nicoya 23
Santa Cruz 24
Caias 29
Puntarenas 29 ?
Coto v— é
Limda 30
iles 30
| , 7
Nivel Nacional 34 h

Estos resultados muestran que los promedios mfs altos correspondena
San Josf (45) y Alajuela (41), y los mis bajos corresponden a Nicoya (23)
vy Santa Crus (24),




CUADRO N 14
| PRUEBAS NACIONALES

Promedio de calificaciones obtenidas poxr los alumnos
que finalizan el Tercer Ciclo de la Educacidn Genaral
B8sica en Ingl&s, seglin modalidad ds colagio,

tona de residencia y situaciSn legal. 1988,
H. 981
MODALIDAD DE COLEGIO ZOHA SITUACION LEGAL
Acad, Agrope-
Nocturno | cuarie ; Técnico | Urbano | Rural | Oficial| Semioficial Privado
i
28 26 | 33 37 30 ’ 31 56 ! 65

ones Acad@mico Diurnas, Urbanas y Privadaa,

stos rasultados muestran que los promedios mds altos corresponden a las insti-




CUADRO N2 15 o
PRUEBAS NACIONALES '

Promedio de calificaciones obtenidas por los alummos que
finalizan el Tercer Ciclo de la BduesciSn Ceneral Bsica
en Francés, en los niveles regional y nacional., 1988

N, 658
REGION TERCER CICLO 7‘
San Jos§ - : : 62 :
Puriseal | - 62 |
Pérex Zeledfn .- —
Alajuela : : 59 .
San Ram8n 49 é
8an Carlos ‘ 62 |
Cartago 54 J
Turrialba ' 55
Heredis | 39 h
Liberia - - 34 ‘gf'
Nicoya 49 f
Santa Crus : ] ‘ 47 r
Cafias ‘ : 53
Puntaranas | . 44 :
Coto - : -—
Lim8n ' 50
Guaipiles § - 56
a
Nivel Nacional 56 i

Es aevidente que los promedios mfs bajos se encuentran en las regiones
mfs alejadas de San Josf; donds no se dan a menudo, a los profesores, se-
minarios o reuniones didfcticas y de perfeccionamiento.




CUADRO N2 16
PRUEBAS NACIONALES

Promedio de calificaciones obtanidas por los alumos
que finalizan el Tercer Ciclo de la Educacidn General
Bfaica en Francés, segln modalidad de colegio,
sona de residencia y situacifn legal., 1983,

N. 658
IDAD ZONA : STTUACION LRGAL
‘Acad, Urbano Rural 0ficial Semioficial Privado
octurno
43 56 56 | 54 67 75

rencia entre colegios diurnay nocturnos es not&ria. Dos factorss po-
‘afecten los resultados de los eolegios nocturnos:

ﬂﬁi alumos trabajan todo el dis,

Estos colegios no tiemnan un asesor tapacialista en la materia.

{iferencia en cuanto a la situacifSn legal es evidnnze, el promedio de los
rivados es suparior. Es notabla al hacho de que entre los colegios pri-
realizaron la prueba de Francds, algunos son bilingues inglés - espaiol.




CUADRO N2 17 W.
Q[
S . PRIEBAS NACTONALES w
n@l 0 RGmero de alumnos a los que se les aplicaron las pruebas de Q
vw Matemfitica (M), Espaiiol (B), Ciencias (C), Estudios N
— Sociales (E.S.), Franc€s (F) e Inglés (I}, en el ni- QD
vel nacional, por sfio de aplicacifn y por ciclo. O
Ao y 1986 1987 1988
ignatura v
Ciclo . M _ E M E Cc E.S. M E 1+ E.S. F 1
* Primero 48 808 * 48 808 *h 1667 1667 1606 1 770
Segundo 39 485 35 798 33 927 34 861 35 436 1583 1580 1510 1671 = —
Tercero -19 724 18 910 18 491 18 281 18 319 934 850 924 893 658 981

* En 1986 y 1987, se aplic8 a toda la poblacidn (menos PEGB2) y en 1988, se hizo por muestreo.

** E1 I.I.M.E.C. no elsbor$ las vﬂnmvmw de Primer Ciclo.

Se obgerva que el Primer Ciclo es el mfs mmeroso y el Tercer Ciclo, el de menor nfimero de alummos.




CUADRO N= 18

PRUEBAS NACIONALES

Promedio de calificacionas obtenidas en las pruebas de
Matemftica (M), Espaiiol (E), Ciencias (C), Estudios
Sociales (E.S.), Frencds (F) e Inglés (I), en el
nivel nacional, por diclo, segfin aio de aplicacifn.

Ao v

Agignatura
¥ B M B ¢ ES. |M E € ES. F I
58 44 | 53 53 72 59 e
52 43 | 49 52 71 52 | 4% 62 58 47 — —
43 50 | 35 44 45 42 |34 S6 S50 42 56 34

* Lag prusbas del Primer Ciclo no se heieron ez el I.I.M.E.C.

- Durante los tres aiios, se disvon Gnicamente tres promedios mayores de 60:
en Ciencias (1987) an el segundo ciclo {(71Z2) y en primer eiilo (72%), y en
Espafiol (1988) en el gegundo ciclo (62%).

- En todas las asign'aturas el mayor porcentaje corresponde al primer ciclo,
con excepcifn en Espafiol, ,

- En 1986, los prowedios menorss en el primer y segundo ciclos aparacen su
~ Espaiiol, y en Matemftica en el Tarcer Ciclo. En 1987 y 1988, los promedios
mis bajos ss dan an MatenStica e Inglés.,

= Al comparar los resultados de los trss afios, loe promedios en Matemfitica
han descendido aflo tras afio. En Eapafiol han aumentado, con excepeidn del
Tercer Ciclo en 1987, En Ciencias descendif en el ssgundo ciclo y auments
en el tercero. En Estudios Sociales se mantiena muy similar,

En Francés e Ingl& solamente se aplied en 1988, Se observa qus al rasul-
tado en Francés es mis alto que en Inglés, aunque en &sta no alcanza el
60%. ' '

1
L




CUADRO K® 19
PRUEBAS NACIONALES

Promedio de calificaciones obtenidas por los alummos que
finalizan el Primer Ciclo della Educacifn Genaeral Bisica
en Matemftica (M), Eapafiol (E), Ciencias (C) y
Estudios Sociales (E.S,) por afio y regifa.

1986 n 1988

REGION M E M E c E.S.
San José 63 - 47 37 46 73 58
Puriscal 64 49 52 39 71 58
P8rez Zeledfn 35 43 - — — —
Alajuela ' - 39 45 38 50 77 85
San Rambn 64 47 62 54 75 61
San Carles 57 41 63 43 75 64
Cartago 59 44 54 49 71 6k
Turrialba 52 41 44 40 73 57
Heredia 61 46 52 42 75 60
Liberia 31 39 35 33 76 47
Nicoya 50 38 55 17 67 57
Santa Crus 53 4 | 46 27 66 42
Cailas 52 41 46 30 67 49
Puntarenas 33 40 49 24 63 34
Coto 52 40 — — —_ —
Limén 53 40 48 19 67 28
lguﬁpiles t 56 41 58 43 73 58
Nivel Nacional 38 44 53 39 72 54

* En 1987, el I,I,M.B.C. no aplicS prusbas en este ciclo.



COMPARACION DE RESULTADOS

Seguidamente se ofrecerfin cuadros que recoger datos de las Pruebas Na-
cionales aplicadas desde 1986, con ‘el propdsito de establecer comparaciones
aentra las asignaturas, segfin la aplicacifn en los diferentas aifios.

T&ngase en cuenta gue en 1986, el I.I.M,E.C. hizo pruesbaz sflo en Ma-
tenftica y Espaiiol para los tres ciclos de la Educacifin General Bfsica, En
1987, el Inatitruto elabor8 pruecbas en Matemftica, Espaiiol, Ciencias y Estuw
dios Socislas para sexto, aoveno y undScimo alos, Zn 1983, la informecifn
#e vefisrs al muestrac que se realiz8 a la salida de los tres ciclos de la
Educacifn Ceneral BEsica en las cuatro asignaturas citadas; adends, en Fran-
c8s @ Inglds en el Tercer Cielo, De manera, que los cnadros siguisentes
tratan da comparar &stos datos.

Zata informacidn se presanta em porcantajes de calificaciones corras-
pondientas a las medias aritméticas de los puntajas obtanidos por al total
de alumnis que realizaron las pruebas, segln la asignatura, el ciclo y al
aiio de aplicacidn. Adem%s, se desglosan estos resultados por regidn educa-
tiva, por situacifa lagal da la Imstitucifu (oficial, semicficial y priva-'
da), por modalidad de colegio (diurno, nocturno, agropecuario y td@cmico),
por tipo de ascuela (DEGBl, DEGB2, DEGB3, DEGB4, DEGBS), y por zona de ubi-
cacifn de la institucifn educativa (urbana - rural).

Tambifn se presanta un cuadrc gque rasums 21 porcentaje de estudiantes,
en &1 nivel nacional, que lograron la calificacifn mfnima (60), establecida
en 2l Reglamento de EvaluaciSn para ganar el examen o cursc lectivo,




En el cuadro N2 19, se presentan los promedios de calificaciones obte-~
nidas por los alumos del Primer Ciclo, en eada ngiﬁn sducativa, durante
1986 y 1988, Estos resultados muestran qus o
- an términos generales, el promedio descendiS,
= las regiones que estfn por encima del promsdio nacional, wn todas las
asignaturas, son San Jos€, Alajuela, San Renfn y Cartago,

- las regiones cuyos promedios estfn por debsjo del nacional, en todas las
asignaturas son Santa Crusz, Cailas, Pumtarenas y Limfn.
Pérez ZsledSn y Coto quedaron excluidas de las pruebas nacionales da 1988,
por la emergencia nacional ocasionada por el huracfin Jusna; pero los pro-
medios en 1986, estuviercnm por debajo del naeional,

~ las regionas de San Carlos y Gufpiles, en 1986, tuvieron promedios por de-
bajo del nacional, pero ea 1988 estuvieron por encima de &1 en todas las
asignaturas, |

- Turrialba, Liberia y Nicoya presentaron tambifn promedios inferiores al
pacional en 1986; perc an 1988 superaron egos promedios em dos o tres
agignaturas.




CUADRO N2 20
PRUEBAS NACIONALES

Promedio de calificaciones obtenidas por los alummos que
finalizan sl Seguido Ciclo de la Educacifa Cenaral

Bfsica en Matamfitica (M), Espailol (E), Ciamcias (C)
y Estudios Sociales (B,5,), por afio y per regifin,

1986 1987 1988

REGION M B M E C E.S. M. E C  BS,
an Jos& 61 49 |51 34 72 82 52 68 59 47
Puriscal 57 4 |55 55 76 58 43 65 61 &
Prex ZeledSn | 44 41 | 51 53 72 54 _ - 3 —
Alajuela S4 4 49 52 71 853 4 61 57 46

San RamSn 55 43 | S2 5 75 57 45 63 60 45
San Carlos 37 31 |49 51 72 54 50 63 62 50
Cartago 56 44 | 48 52 69 50 50 66 62 53
Turrialba 46 41 | 46 4% 63 50 41 61 55 45
eredia 6 47 |49 53 1 sl 46 63 39 48
Liberia 47 38 | 48 49 68 52 43 57 61 47
icoya 39° 34 4 47 68 49 41 64 39 47
Santa Cruz 46 36 | 47 43 6 52 42 35 53 46
Cailas 42 37 47 49 69 50 4 48 54 45
Puntarenas 42 38 | 47 49 69 50 42 58 56 4S5
43 37 | 44 46 69 49 - - - -
Lin6n | 42 36 | 43 45 65 46 36 54 52 39
CGufipiles | 43 38 | 46 49 70 51 45 65 61 45

Nivel Naciomal

52 43

49 52 71

32

45 62 58 47




En el cuadro N® 20, se prisantan' los promedios de calificaciones ob-
tenidas por los alumosg del Segundo Cielo, en cada ragifn educativa, Es-
tos resultados muestran que:

~ En aests ciclo, durante los tres afios, solamente la regifin de San Josd
obtuvo en todas las asignaturas, promedios. iguales o supariores al ma-
cional, Situaeifn gimilar presenta San Ramdn, con la excepeifn de Es- ;
tudios Sociales (1988) y Hersdia (1987), | !

- las regionmes cuyos promedios estuvieron por debajo del nacional, du-
rante los trxes afios y en todas las asignaturas, fueron Turrialba, N
Santa Crusz, Cafias, Puntarenas y Limén. Iguslmente Coto, en los dos de '
aplicacidn, obtuvo promedios inferiores al nacional,

- en 1988, las regiones de San Carlos, Cartago y Heredia presentan pro-
madios superiores al nacional, en las cuatro asignaturas. Por otra
parte, Guipiles y Nicoya en tres asignaturas y Liberia en dos, mues-
tran promedios sobre el nacional; §sto indica wma guperacidn en rela- I

eifn con los afios anteriores. - b




CUADRO N2 21
PRUEBAS NACTONALES

Promedio de ecalificaciones obtenidas por los alummos que fina-

lisan el Tercer Ciclo de la RducaciSn Gemeral Bfisica, en Mate-
mitica (M), Bspafiol (E), Ciencias (C), Estudios Socia-

led (E.3.), Prancfs (¥) e Ingléa (I), por afio y por regifn

1986 1987 1988

¥ E M E ¢  E.S. M E c E.$, ¥ I

61 49 39 47 47 43 38 59 52 43 62 45
57 41 33 42 46 41 38 54 50 43 62 29
4 41 3% 43 46 AL R o o — = -
54 44 35 45 46 43 40 58 57 46 59 41
55 43 35 44 48 33 31 52 45 40 49 30
37 31 33 43 47 42 38 59 54 42 62 34
56 44 36 45 47 43 33 51 49 43 54 36
46 41 38 45 50 43 32 54 31 42 55 3B
56 47 34 43 67 42 36 55 52 45 59 34
47 38 2% -39 66 40 31 58 Sl 41 54 29
39 % 28 37 59 40 26 39 49 .33 49 23
46 36 | 29 38 64 39 32 47 38 35 47 2%
42 37 | 33 44 47 44 33 34 48 40 53 28
42 38 30 39 63 39 3L 49 46 23 44 29
43 3 29 39 63 40 e = e e -
42 36 27 38 55 38 28 48 47 37 50 30
43 38 35 41 70 41 31 49 49 40 - 30

| 35

44

64

42

No se aplicaron las pruebas nacionales,




En el cuadro N2 21 sa presentan los promedios de calificacionss obte-
nidas por los alummos de Texcer Cielo, en cada regifn, Estos rasultados
miestran: ‘

1, ninguna regifn obtiane en todas las asignaturas, durante los tres aios,’

promedios superiores al nacional,

2. Las regiomes cuyos promedios estuvierca por debajo del naciomal en los
tres afios y en todas las asignaturas, son Nicoya, Santa Crus, Puntare-
nas, Limén. '

3. El promedio nacional en Matemftica ha bajado afio tras aio; lo mismo que
en Cisncias; perc en Eapafiol se nota un asesngo en el promadio nacional
y en Egtudios Sociales se mantiena.




CUADRO N& 22
o PRURBAS NACIONALES
Calificacionas promedio obtenidas en 1988 por los alummos
de Primer y Segundo Ciclos, eh el nivel nacional, emn
Matemfitica (M), Espafiol (B), Ciencias (C), Zstudios
Sociales (E.S.), por tipo de eacuela. '

PRIMER CICLO SEGUNDO CICLO

1PO DR ESCUELA M E €  E.S, M E C R.S.
DEGBL 2 so 6 57 471 61 56 44
DEGE2 49 48 67 57 45 62 56 47
DEGB3 51 56 70 59 4 39 57 45
DEGB4 32 53 15 60 43 61 58 46
DEGBS 55 55 713 60 44 63 59 48

Del cuadro se evidencia lo siguienta:

1. En el Primer ciela; los promadios m&s altos aparecen en las DEGB3 en
Matemftica y Bapafiol, en las DEGB4 en Ciencias, y em las DEGB4 - 5 en
Eatudios Sociales.

2, En el Segundo Ciclo, se da ima situacifn intaresante en Matemiticas,
ya que las escuelas pequeiias (DEGBLl y 2) obtienen los promedios mfs
altos. En Egpafiol, Ciencias y Eatudios Sociales, los promedios mayo=
Tes corresponden a las escuelas m#s grandes (DEGB5); awmque las dife-

rencias son muy pequefias, entre los tipos de escueslas.




CUADRO N2 23 .
PRUEBAS NACIONALES

Calificaciones promsdio obtsnidas en 1988, por los slumos
de Tercer Ciclo en Matemfitica (M), Espaiol (E), Cien-
cias (C), Estudios Sociales (E.S.), Francés (¥) e :
Inglds (I), segln modalidad en el nivel nacional,

MODALIDAD M E c E.S. ¥ 4
Acad, Diumo 3 57 s 43 59 39 |
) [

Acad, Nocturno 30 49 43 40 43 28 :
Agropecuario 30 30 49 39 - 26 |
Téenico 35 50 48 39 _ 33

Eatos resultados evidencisn quae:

1. los promedios mfs altos eomsﬁond.n a laa instituciones acad®micas diur-
nas, en todas las asignaturas, -

2. los colegios tdcnilcos presantan promadios mis sltes que los agropecuarios
Y acadmicos nocturnos. La situaeifn de estos Gltimos as mty parecida y
presentan los promedios mis bajos,




CUADRO N2 24

PRUEBAS NACIONALES

Calificaciones promedio obtenidas por los alumnos de cada
ciclo de la Educacidn General B8sica, por afio de
aplicaciSn, seglin la agignatura y la situacidn
legal de la instituciZn, en el nivel nacional.

SEGUNDO CICLO

PRIMER CICLO TERCER CICLO
1986% 1988 1986 - 1987 1988 1986 1987 1988
enitica
. Oficial 58 52 51 A8 44 41 33 33
Semioficial 69 72 69 56 53 50 41 43
Privado 69 76 713 64 68 60 49 49
aiiol
0ficial 44 52 42 51 61 46 43 53
Semioficial 54 67 57 60 71 54 51 71
Privado 56 83 60 63 80 59 55 63
neiaas
0ficial - 72 —_— 70 57 — 46 49
Semioficial - 84 -— 75 70 — 52 53
Privado = 82 _— 78 70 — 53 63
tudios Sociales
Oficial - 59 - 51 46 - 41 41
Semioficial - 71 e— 57 56 el 45 46
Privado —~ 72 -— 59 34 — 45 3l
cés
Oficial — — — — —_— — —_— 54
Semioficial - - ) — _— —— -_— 67
Privado — — s — - n—— — 75
&s
Oficial — -— — — - —— — 31
Semioficial — —— -— — —_— — -— 56
Privado — -— — —— — — — 65




En el cuadro N2 14 ge presentan los promedios, segln la situacisn legal
de la institueidn. Los datos indican lo siguiante:

~ en general, los promedios de los alumnos de las instituciones privadas
sou supariores a los estudiantes de centros oficiales y semioficiales.
Es pertinente destacar la excepcifn de 10 anterior en 1983, en Ciencias
(Primer Ciclo), Estudios Sociales (Segunde Ciclo) y Easpafiol (Tercer
Ciclo} los resultados mfs altos aparecen em colegios semioficisles.

~ Los promedios de los alumnos de las instituciones oficiales son los me~
nores. La diferencia entre §stas con las samioficiales as mayor que en-
tre 8stae y las privadas, es casi m 80%.

- En Ingl@s en al Tercer Ciclo, la diferencia emtre los colagios as la
nis avidente.




CUADRO N2 25
PRUEBAS NACTONALES

Promedio de calificaciones cbtenidas por los alummos de
cada eiclo de la Rducacifn Ceneral Bisiea, por sio y
zona de residencia, en las diferentes asigmaturas, 1/

PRIVER CICLO® SEGUNDO CICLO TERCER CICLO
ASTIGNATURA 1986 1938 1986 1987 1988 193¢ . 1987 1988
v R U R U R lu R U r U R U R © R
Matemftica 63 55 55 49 59 45 | 51 47 4 41 45 39 36 32 35 34
Espaiiol 47 42 55 43 48 39 | 54 49 63 58 49 45 45 42 55 53
Ciencias - 113 e |-~ 7 e |59 55 — w47 &5 42 51
Estudios Sociales _ - | 61 57 - - |52 51 47 45 — e 42 41 42 &2
Francés s— —— —_— — — —_— — — - — — — - — 56 5%
Ingl8s — - _ - — | - — — — — - — &2 37 30
* En 1987 el I.I.M.E.C. no aplicl pruebas en el Primer Ciclo,
1/ U: Urbano
R: Rural




En al cuadro N2 25, ge pregentan los promsdios, segln la zona de ubicae
cifn da 12 institucisn, Se observa qus en los diferentes eiclos y en los
tres afios de aplicacifn, los prouadios de los centros urbanos son superioras
a los de los Turales; con exzepcifn, Estudios Sociales Yy Francés cuyos pro- -
mediog son iguales en ambas clages de institucisn,




CUADRO N2 26
PRUEBAS NACIONALES

Poreentaje de aestudiantas de cada ciclo de la Bducacida
Ganeral Bisica que alcanzayon una calificacién igual o
mayor que la nota mfnima aceptable (60), en Matems-
tica (M), Espafiol (E), Ciencias (C), Estudios

Sociales (E.S.), Prancds (F) e Ingl&a (I), por afo.

1986 1987 1988
CICLO M E M B 4 E.S. M B c 2.8, F I

Primexo 51 17 - e -— - 41 39 78 54 — -

Ségundo 37 16 26 29 80 29 22 59 50 16 —_— -

Tarcaro 16 20 & 12 19 3 4 38 25 7 42 10

En aste cuadro se observa que:

~ en el Primer Ciclo, el porcentaje mayor corresponde a Ciencias (1988) y el me-
nor an Espaiol (1986),

- en al Segudo Ciclo, el 80% de alumnos en Ciencias, obtuvo notas iguales o su~-
pariores a la mfnima, Muy bajo porcentaje logr§ pasar la calificacidn acepta-
ble sn Estudios Sociales (1988) y Eapafiol (1986),

~ @n el Tercer Ciclo, los porcentajes mayores corresponden a Francés y Espaifiocl
en 1988, y el menor a Eatidios Sociales-(1987).
En este ciclo, se obtuvieron porcentajes inferiores al 10% tanto em Matemfti~
ca, como en Estudios Sociales. -Esto evidencia que muy pocos estudiantes pu-
dieron sobrepasar la norma eatabllecida. '



CONCLUSIGOGN

De la informacim anteriormente expussta, se pucds afirmar que
1, Los datos de las pruebaa aplicadas en 1988 evidencia lo siguiente:

- E1 ﬁromdio nacional en el Primer Ciclo es superior a los otros ciclos
en Matemftica, Ciencias y Estudioa Sociales; no asf, en Espailol euyo
promedio mfs alto estf en el Segundo Ciclo. i

- En general, las escuslas de mayor almeroc de alumnos (DEGB4 y 35) se
presantan los promedios mayorss, con axcepeifn de Matemftica qua en el
Segundo Cielo muestra los promedios mis altos an las DEGBL.

-~ En todas las asignaturas, laa instituciones acad@micas diurnas presen-
tan en el Tercer Ciclo los m#s altos promedios y los infariores, ga—
naralmente las noctiurnas,

- Las instituciones urbanas muestran los mfs altos promedios, en la ma-
yorfa de las asignaturas. En Cieneizs el promedio mayor eorresponde
a las institueiones rurales de Tercer Cieclo,

~ Es notoria la diferencia de porcentajes an favor de las inatituciones
privadas. Unicamente en Ciencias es mayor al porcantaje en el Primar
Ciclo de los centres semioficiales.

2, De la ecomparacifn de resultados en los afics 1986, 1987 y 1988, se con-
cluys que

-~ En Matemfitica, en loe tres ciclos de la EducaciSn Cenaral Bisieca, los
promedios mayores se dieron en el aiflo 1986, en los siguientes se nota
m descenso importante. |
Esta situacifn debe ser motivo de reflexifn tanto de éiucadores, como
de funcionarios del Ministerio de Educacidn PGblica; por cuanto las
polfticas tomadas no disron el progreso asperado,




- En Espaficl, se nota uwn avance significativo en el aido 1988. Los tres

ciclos presantan porcentajes superioras en este afio que en los dos an-
terioras. Eato pareciera indicar que el progresc svidente responde a

uns accifin positiva y labor eficienta.

En Ciencias y Estudios Seciales, los promedios mis altos se presentan
en el afio 1987, en casi todas las regiones en el Ssgundo Cielo. Esta
situseiin as similar en el Tarcar Ciclo, en la asignatura de Eatudios
Sociales; pero en Ciencias en este Ciclo, no se nota diferencias en
los porcentajas obtenidos en los afios 1987 y 1988,

‘La mayorfa de las instituciones ubicadas en los centros urbanos logra
mfs alto rendimiento acad@mico que las rurales., Posiblementa se dabax
a qua el personal estf mfs capacitado v a las condiciones sociocecon®-
micas y de apoyo cultural que tianen los alwmos,

Es notoria la ventaja en los resultados que musatran los colegios
acad&micos diurnos y las escuelas més grandes (DEGB4 y 3).

Mayoras porcentajes en el rendimiento, en casl todas las asignaturas,
prasentan las instituciones privadas. Para nadie as un secreto que
&atas son selectivas, tanto en sl escogimiento del estudiante eomo
dal docente que labora en esos centros. Ademfis, se cuenta con can-
tidad de recursos didScticos y la situaci®n socioeconSmica es pri-
vilegiada.
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